
1

Zelfstudie 2009 – 2015

Grenzen van Fiscale Soevereiniteit

INHOUD

1. Introductie 3

Onderzoeksvragen 3

Doelstelling 3

Strategie 3

Organisatie en groepsopbouw 3

Aansturing 4

Financiering 4

2. Organisatie, leiderschap en reputatie 5

Organisatie en leiderschap 5

Promovendi-overleg 5

Reputatie 5

Prijzen 6

3. Publicatiestrategie en kwaliteitsindicatoren 7

Publicatiestrategie – kwaliteit en vorm 7

Publicatiestrategie – nationaal/internationaal 7

Nationale tijdschrift en 7

Internationale tijdschrift en 8

4. Wetenschappelijke prestaties 9

Onderzoeksthema’s 9

Toelichting 9

5. Maatschappelijk relevante prestaties 11

Valorisatie 11

6. Show case 12

Kernpublicaties 13

7. Duurzaamheid 15

Toekomst van de onderzoeksthematiek 15

Samenstelling onderzoeksgroep 15

Ambitie 15

Financiering 15

8. SWOT analyse & benchmark 16

SWOT 16

Sterktes 16

Zwaktes en verbeterpunten 16

Kansen 16

Risico’s en bedreigingen 17

Benchmark 17



2

 Zelfstudie 2009 – 2015  Grenzen van Fiscale Soevereiniteit

Annex Zelfstudie 2009 – 2015 Grenzen van Fiscale Soevereiniteit

A. Kerncijfers en lijsten met kernpublicaties 20

A1. Kerncijfers onderzoeksteam 20

A2. Lijst met kernpublicaties 21

B. Promoties 23

C. Databases 23

D. Verworven onderzoekssubsidies 23

E. Overige indicatoren van academische reputatie 24

E1. Prijzen 24

E2. Lidmaatschappen redactie en editorial boards van wetenschappelijke tijdschrift en 24

F. Valorisatie 26

F1. Nevenfuncties in rechterlijke macht 26

F2. Selectie van (Post-)Academisch Onderwijs 26

F3. Selectie overige (wetenschappelijke) activiteiten en functies 27

G. Opbouw en samenstelling onderzoeksgroep 2009 – 2015 31

G1. Personele informatie (jaargemiddelde) in ft e onderzoek (namenlijst) 31

G2. Personele informatie (jaargemiddelde) in ft e onderzoek (naar functie) 32

G3.  Personele informatie in aantal onderzoekers 32

H. Kwantitatieve onderzoeksresultaten en publicatielijsten 2009 – 2015 33

H1. Kwantitatieve output per jaar 33

H2. Wetenschappelijke publicaties 34

H3. Vakpublicaties 47



3

Zelfstudie 2009 – 2015  Grenzen van Fiscale Soevereiniteit

1. Introductie

Onderzoeksvragen

Het onderzoeksprogramma ‘Grenzen van fi scale soevereiniteit’ is sinds 2006 gericht op de begrenzingen 

van de macht van een staat om met belastingheffi  ng inbreuk te maken op de rechten van burgers. Het gaat 

dan zowel om de externe fi scale soevereiniteit (wat zijn de beperkingen (‘grenzen’) van de heffi  ngsmacht 

van een staat doordat ook andere staten belasting heff en?) als om de interne soevereiniteit (hoe beperken 

(‘begrenzen’) normen van rechtsstatelijkheid, en maatschappelijke opvattingen over het staatsoptreden, de 

uitoefening van fi scale soevereiniteit?). Beide vragen passen in het facultaire onderzoeksthema Interaction 

between Legal Systems.

Binnen deze brede thematiek, die uiteenlopende aspecten van het belastingrecht beslaat, zijn in de loop van 

de jaren verschillende accenten gekozen. In de eerste jaren van de verslagperiode was er nog spin-off  van de 

eerdere (2006-2009) aandacht voor terugwerkende kracht van fi scale regelgeving; sinds 2013 is de BEPS-

discussie een belangrijke focus geworden. Aandacht voor grondslagen en geschiedenis van het belasting-

recht is meer continu, maar geen kernthema.

Doelstelling

Doelstelling van het onderzoeksprogramma is het verhelderen van de vragen die in het maatschappelijk 

debat over belastingheffi  ng en belastingrecht spelen. Gedurende de verslagperiode is dat maatschappelijk 

debat duidelijk in intensiteit toegenomen. Toenemende discussies over de internationale fi scale jurisdictie-

afb akening krijgen steeds nadrukkelijker betekenis voor de interne geloofwaardigheid van het belasting-

stelsel. Tegen die achtergrond vormt het OESO-project Base Erosion and Profi t Shift ing (BEPS) – en de 

daarmee samenhangende Europeesrechtelijke dimensie – sinds 2013/14 het kernthema van het GFS-onder-

zoek.

Strategie

De strategie van de Leidse onderzoeksgroep is om onderscheidend te zijn door met een gemêleerd onder-

zoeksteam in te zetten op een kritische en waar mogelijk multidisciplinaire analyse van de fi scale doctrine. 

Kenmerkend voor de Leidse onderzoeksgroep is de uiteenlopende achtergrond van de wetenschappers. De 

klassiek-juridische benadering kan daardoor worden verrijkt met perspectieven uit bijv. de rechtshistorie, 

fi losofi e, economie en taalkunde. Deze strategie past bij de ambitie van de onderzoeksgroep om het 

fi scaalrechtelijke onderzoek verder te brengen dan de traditionele bestudering van het positieve belasting-

recht; dat type onderzoek wordt ook volop gedaan door praktijkfi scalisten. In de strategie ligt besloten dat 

deelname aan het internationale fi scaalwetenschappelijke debat van even groot belang is als het bijdragen 

aan nationale discussies.

Organisatie en groepsopbouw

De coördinatie van het onderzoeksprogramma ‘Grenzen van fi scale soevereiniteit’ was in 2009-2010 in 

handen van Allard Lubbers, sindsdien van Henk Vording.

De onderzoeksgroep bestaat thans uit 19 bezoldigde wetenschappers die zijn aangesteld binnen het 

Instituut voor Fiscale en Economische vakken (zie annex). De omvang van de onderzoeksgroep is overzich-

telijk, maar is in de verslagperiode substantieel uitgebreid (van 2,3 ft e naar 4,0 ft e). De groei komt voorna-

melijk voort uit het aantrekken van jonge onderzoekers. Per einde van de verslagperiode waren binnen de 

onderzoeksgroep 9 hoogleraren, 1 UHD, 4 UD’s, 2 PhD-fellow’s en 15 (buiten)promovendi werkzaam. 

Daarnaast leveren diverse (gast)medewerkers een bijdrage aan het onderzoeksprogramma.
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Vrijwel alle onderzoekers zijn tevens docent. De onderzoekers ervaren dit als voordeel. Academisch 

onderwijs biedt de mogelijkheid bestaande inzichten kritisch te evalueren en leidt tot nieuwe vragen. 

Gegeven de sterk toegenomen populariteit van de fi scale opleiding ervaren onderzoekers wel dat het 

moeilijker wordt om meer omvangrijke onderzoeksprojecten te entameren.

Aansturing

Aansturing van de onderzoeksgroep berust op twee uitgangspunten: (i) de bewezen kwaliteit en productivi-

teit van individuele onderzoekers en (ii) het bevorderen van synergie waar mogelijk (dit vanzelfsprekend 

met uitzondering van de promovendi; zie hieronder). De programmacoördinator monitort de individuele 

output in het kader van de jaarlijkse beoordelingscyclus en de driejaarlijkse Meijers-ronde.

Het onderzoeksprogramma werkt sturend in de zin dat het een gemeenschappelijke betrokkenheid op een 

aantal actuele fi scale vragen vormgeeft ; niet in de zin dat een onderzoeker “verplicht” zou zijn om tijd te 

besteden aan vragen die buiten haar of zijn eigen sfeer van belangstelling liggen. De genoemde uitgangs-

punten werken in praktijk goed: niet alleen is de productie behoorlijk, maar ook is de samenwerking tussen 

onderzoekers goed ontwikkeld en vaak een bron van weer nieuwe ideeën.

De programmacoördinator stimuleert samenwerking door de onderzoeksthematiek te bespreken met de 

onderzoekers en daarvoor ook een platform te bieden (bijv. gezamenlijke publicaties, deelname/organisatie 

symposia).

Financiering

De fi nanciering van het onderzoek is in wezen volledig afk omstig uit de eerste geldstroom.

De onderzoeksgroep heeft  in de afgelopen jaren enkele malen NWO-voorstellen ingediend (tweede 

geldstroom); helaas zonder succes. De meest recente poging was de deelname aan de call voor de project-

gebonden subsidie met cofi nanciering in het ‘Smart Governance Programma’ (aanvraag € 500.000). 

Hiervoor is door Koos Boer en Hans Gribnau het onderzoeksvoorstel ‘Tax nudging. A multidisciplinary 

research into ‘nudging’ to enhance smart governance in the area of taxation’ ontwikkeld, samen met 

hoogleraren psychologie (prof. dr. E. van Dijk en prof. dr. W.W. van Dijk) en met de Belastingdienst. 

Het voorstel kreeg een uitstekende beoordeling en viel pas af in de laatste ronde.

In 2014/2015 is door Boer additionele fi nanciering in de derde geldstroom verworven in samenhang met de 

leerstoel Maatschappelijke en Historische Context van het Belastingrecht (funding: € 120.000). Op deze 

leerstoel is Rex Arendsen benoemd (tevens verbonden aan het Kenniscentrum van de Belastingdienst) en 

is een promovendus aangeworven. Daarnaast zijn Boer en Arendsen een samenwerkingsproject met de 

Belastingdienst opgestart (funding: € 200.000). Het project ‘Kwaliteit van fi scale regelgeving’ (2014/15 e.v.) 

is gericht op verbetering van het formele verkeer tussen Belastingdienst en belastingplichtigen (‘dejuridise-

ring’) ter uitwerking van de Investeringsagenda voor de Belastingdienst. Inmiddels is een promovenda 

gestart.

Tot slot wordt de onderzoekscapaciteit traditioneel versterkt door onderzoekers die ‘om niet’ onderzoek 

verrichten. Het gaat onder meer om buitenpromovendi die – naast hun praktijkbaan – gedurende één of 

meer dagen per week op de afdeling Belastingrecht werken. Bijeen genomen gaat het om ca. 2,0 ft e onder-

zoekstijd.
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2. Organisatie, leiderschap en reputatie

Organisatie en leiderschap

Aansturing van het onderzoek is in handen van de programmacoördinator, thans Henk Vording. In samen-

spraak met de hoogleraren en andere (senior) onderzoekers worden initiatieven ontwikkeld en omgezet in 

concrete acties. Afstemming vindt primair plaats op de werkvloer; alle leden zijn vrijwel dagelijks in Leiden, 

dan toch minstens wekelijks. Daarnaast wordt tijdens afdelingsvergaderingen en onderzoeksbijeenkomsten 

het onderzoeksprogramma besproken en presenteren jonge onderzoekers hun voortgang.

Om samenhang in onderzoeksactiviteiten en -resultaten te verzekeren creëert de onderzoeksgroep geregeld 

focuspunten, met name in de vorm van symposia, die doorgaans leiden tot gezamenlijke publicaties. 

Voorbeelden zijn de symposia over fi scaal verdragsbeleid (2011), de kwaliteit van belastingrechtspraak 

(2013), ontwikkelingen in internationaal-fi scaalrechtelijk onderzoek (2014), raakvlakken tussen fi scaliteit 

en fi losofi e (in samenwerking met fi losofen, 2014) en de fi scale geschiedenis van Nederland (2015).

Een belangrijk aspect van de onderzoekscoördinatie is het stimuleren van deelname aan het internationale 

academische forum. Het is inmiddels vaste gewoonte om op enkele (twee-)jaarlijkse congressen in het 

buitenland papers te presenteren; onderzoekers inclusief promovendi worden actief aangemoedigd om 

hierin te participeren, vaak in de vorm van co-producties.

Promovendi-overleg

Voor promovendi is – in aanvulling op het reguliere overleg met hun promotor(es) en de opleidingen van 

het Meijers Instituut – het driemaandelijkse ‘Promovendi-overleg’ met Jaap van den Berge georganiseerd 

(sinds 2013). Tijdens dit overleg komen alle promovendi bijeen en bespreken plenair de voortgang van hun 

onderzoek en gezamenlijke kwesties als ‘wetenschappelijke integriteit’, ‘onderzoeksmethodiek’ en ‘time 

management’. Vooraf leveren promovendi het voortschrijdend werk aan bij Van den Berge; hierop ontvan-

gen zij individueel feedback. Tijdens de bijeenkomsten schuiven ook andere onderzoekers aan: dat kunnen 

hoogleraren uit de onderzoeksgroep zijn, maar ook stimulerende gasten van ‘buiten’.

Reputatie

De Leidse onderzoeksgroep heeft  een goede nationale en internationale reputatie, blijkende uit onder meer:

• het aantal vaste medewerkers bij toonaangevende tijdschrift en als het Weekblad Fiscaal Recht (10 van 

de 35 vaste medewerkers) en Beslissingen in Belastingzaken. Nederlandse Belastingrechtspraak (BNB; 

5 van de 41 vaste medewerkers, Lubbers is hoofdredacteur);

• het aantal rechter- en raadsheerplaatsvervangers: 6 plaatsvervangers;

• leden van de onderzoeksgroep maken deel uit van relevante commissies, werkgroepen, besturen, 

redacties etc. (zie ook onderdeel 5 (Valorisatie))

• de tijdelijke aanstelling van Leidse onderzoekers als Visiting Professor in het buitenland: Bender 

(2014/15), Douma (2014) en Vording (2015/16);

• de betrokkenheid van medewerkers bij het gerenommeerde International Tax Center (o.a. Bender, 

Douma, Engelen, Van Raad);

• organisatie van activiteiten ten behoeve van promovendi: symposium voor promovendi i.s.m. de 

Vereniging voor Belastingwetenschap (nationaal) en de jaarlijkse bijeenkomsten voor internationale 

promovendi i.s.m. de Universiteiten van Uppsala en Wenen (internationaal).
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Prijzen

In de verslagperiode hebben leden van de onderzoeksgroep prijzen ontvangen:

• Allard Lubbers, Watcher van de belastingkamer (Hoge Raad 2016);

• Madeleine Merkx, Stevensprijs 2015 (Wolters Kluwer);

• Dirk Broekhuijsen, International Fiscal Association: Yin Scientifi c Award 2014;

• Tirza Cramwinckel, Grote Financiën Scriptieprijs 2013; en

• Sjoerd Douma, Dissertatieprijs Vereniging voor Belastingwetenschap 2013.

Het aantrekken/behouden van deze talenten betekent niet alleen dat de onderzoeksgroep in staat is 

gebleken kwaliteit aan te trekken en te behouden in een lastige arbeidsmarkt (de commerciële adviesprak-

tijk biedt aanmerkelijk betere arbeidsvoorwaarden), maar illustreert tevens het prettige onderzoeksklimaat. 

Voldoende aanwas van jong talent is essentieel voor een toekomstbestendige onderzoeksgroep.
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3. Publicatiestrategie en kwaliteitsindicatoren

Publicatiestrategie – kwaliteit en vorm

In schrift elijke vorm dient iedere voltijdsonderzoeker ten minste zeven wetenschappelijke publicaties in 

drie jaar af te leveren (‘Meijers-norm’). Onderzoekers binnen het programma werken dikwijls samen (als 

co-auteurs of door commentaar te geven op elkaars concepten). Langs deze informele weg is het onder-

scheid tussen ‘wetenschappelijke’ en ‘vakpublicaties’ (ook al voor de verslagperiode) verhelderd en is ook 

een gemeenschappelijk kwaliteitsbewustzijn ontstaan. Publicaties die in hoofdzaak beschrijvend zijn en 

bijv. het informeren van de beroepsgroep voorop stellen, worden – ongeacht lengte en vakmanschap – aan-

gemerkt als ‘vakpublicaties’. Publicaties worden als ‘wetenschappelijk’ aangemerkt, indien nieuwe inzichten 

worden toegevoegd, toetsingscriteria worden verhelderd en/of bronnen worden ontsloten.

De gewenste vorm van proefschrift en is de boekvorm (monografi e). Studie- en handboeken worden als 

niet-wetenschappelijke output aangemerkt. De focus van de onderzoeksgroep is gericht op bredere 

theorievorming ten aanzien van interne/externe soevereiniteit, waarbij het overschrijden van de Meijers-

norm nadrukkelijk de ambitie is; in het bijzonder ten aanzien van internationale publicaties.

Daarnaast ziet de onderzoeksgroep het als taak om de maatschappelijke relevantie van het onderzoek te 

duiden door middel van niet-wetenschappelijke publicaties, zoals annotaties, columns/blogs en vakpublica-

ties. Deze publicaties worden voor de Meijers-norm echter niet meegeteld. In die zin gaat de wetenschap-

pelijke productie altijd voor: onderzoekers dienen in de eerste plaats de Meijers-norm te halen (en liefst te 

overschrijden).

Publicatiestrategie – nationaal/internationaal

De tijd is voorbij dat de nationale fi scale rechtspraktijk slechts werd gevoed met Nederlandstalige weten-

schappelijke publicaties. De onderzoeksgroep is dan ook in toenemende mate internationaal gaan publice-

ren.

Publiceren in de Nederlandse taal blijft  het uitgangspunt waar specifi ek Nederlandse rechtsontwikkeling 

aan de orde is. Geregeld wordt voorts een (verkorte) versie van een Engelstalige publicatie in de Nederland-

se vakliteratuur gepubliceerd. Uitgangspunt van het onderzoeksprogramma is echter dat het voor elke 

onderzoeker nuttig en verrijkend is om zich te meten met buitenlandse collega’s in het internationale fi scale 

debat. Deelname aan de internationale wetenschappelijke discussie brengt vanzelf mee dat de focus 

verschuift  van (nationaalrechtelijke) regels naar (ook voor andere rechtsstelsels relevante) ideeën en 

beginselen en ook van doctrineontwikkeling naar een meer multidisciplinaire benadering van het fi scale 

denken en de fi scale praktijk.

Nationale tijdschriften

In het nationale domein is een peer review-publicatiecultuur nauwelijks ontwikkeld. Wel kennen sommige 

bladen de mogelijkheid van een peer review-procedure, maar deze wordt weinig toegepast. Ook bestaat 

geen vaste ranking van tijdschrift en. Wellicht staat het Weekblad Fiscaal Recht iets hoger aangeschreven 

dan bladen als Tijdschrift  Fiscaal Ondernemingsrecht,

Maandblad Belasting Beschouwingen en Nederlands Tijdschrift  Fiscaal Recht. Voor annotaties is Beslis-

singen in Belastingzaken (BNB) toonaangevend; annotaties in Vakstudie Nieuws (V-N) en Nederlands 

Tijdschrift  Fiscaal Recht (NTFR) volgen op enige afstand. Annotaties worden altijd aangemerkt als vak-

publicaties.
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Internationale tijdschriften

Afgezien van de British Tax Review en (sinds enige jaren) de World Tax Review bestaan geen Europese 

fi scaalrechtelijke tijdschrift en die double blind peer review hanteren. Voor gerenommeerde tijdschrift en als 

Bulletin for International Taxation, EC Tax Review, European Taxation is geen onderlinge ranking aan te 

geven.
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4. Wetenschappelijke prestaties

Onderzoeksthema’s

De onderzoeksgroep heeft  binnen het onderzoeksprogramma diverse thema’s opgepakt die tot concrete 

output hebben geleid. Hierna is een selectie van de onderzoeksthema’s opgenomen die daarna van een 

toelichting worden voorzien.

Externe soevereiniteit

– Status OESO-Modelverdragen en Commentaren

– Soevereiniteit en EU-recht

– Implementatie BEPS

Interne soevereiniteit

– Kwaliteit van belastingwetgeving en belastingrechtspraak

– Fiscaal grondslagenonderzoek

Toelichting

Met betrekking tot de externe soevereiniteit was lange tijd de bilaterale context het kader: de positionering 

van Nederlandse heffi  ngsrechten ten opzichte van andere jurisdicties, bezien vanuit de gedachtenvorming 

over jurisdictieverdeling, zoals die zich voornamelijk ontwikkelde in OESO-verband. Deze thematiek heeft  

ook in de afgelopen periode aandacht gekregen binnen de Leidse onderzoeksgroep. 

Sinds enkele decennia komen daarnaast vragen op over de doorwerking van het gemeenschapsrecht – in 

het bijzonder de fundamentele (verkeers)vrijheden en het staatssteunverbod – in de afb akening en uitoefe-

ning van nationale fi scale jurisdictie. De belangrijkste publicatie in de verslagperiode is het proefschrift  

Optimization of Tax Sovereignty and Free Movement van Douma, waarvoor hij de Dissertatieprijs van de 

Vereniging voor Belastingwetenschap ontving. Ook een aantal andere publicaties heeft  betrekking op de 

doorwerking van de verkeersvrijheden (De Vries & Elsweier (2015); Douma & Engelen (2010); Vording 

(2009)). Tevens zijn publicaties verschenen op het terrein van de staatssteunregels in de Nederlandse 

fi scaliteit (Vleggeert (2014)).

Het ziet er naar uit dat de geschetste status quo – bilaterale fi scale verhoudingen op een ‘soft  law’ multilate-

rale basis – in beweging is gekomen met het OESO BEPS-project, in die zin dat de multilaterale basis duide-

lijk in belang toeneemt. Sinds 2012 is de onderzoeksthematiek meer toegespitst op dergelijke thema’s. 

Hierover verscheen een reeks publicaties (Douma (2015); Vleggeert (2014); Engelen & Gunn (2013); 

Kruithof (2013); Vording & Boer (2013)), waaronder het proefschrift  van A.M. Bal, Taxation of Virtual 

Currency in 2014, terwijl in 2016 verdere publicaties zullen verschijnen en reeds zijn verschenen (Broek-

huijsen & Vording (2016) en het BEPS-themanummer maart 2016).

Met betrekking tot de interne soevereiniteit is in de afgelopen periode de aandacht gericht op het ‘werkbaar’ 

maken van de vraag hoe de kwaliteit van fi scale regelgeving kan worden vastgesteld en vervolgens, waar 

nodig, kan worden verbeterd. Twee kwaliteitscriteria staan centraal in het onderzoek.
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In de eerste plaats wordt de nadruk gelegd op de wijze waarop de fi scale regelgever overgangsbeleid zou 

moeten voeren bij het wijzigen van belastingwetten. Hier is met name de rechtszekerheid in het geding. 

De onderzoeksgroep verrichtte uitgebreid onderzoek naar fi scaal overgangsbeleid van wetgever, uitvoerder 

en rechter. De belangrijkste publicatie op dit terrein is het proefschrift  Fiscaal overgangsbeleid. Een raam-

werk voor het vormgeven en beoordelen van het overgangsbeleid van de fi scale wetgever van Schuver-Braven-

boer in 2009. Daarnaast verscheen een reeks andere publicaties op dit terrein (Broekhuijsen & Van der 

Velde (2015); Gribnau, & Lubbers (2014); Boer, Lubbers, & Vording (2013)). Daarnaast is onderzoek 

gedaan naar de wijze waarop consultatie kan bijdragen aan de verbetering van fi scale wetgeving (Lubbers & 

Van Kreveld (2010); Vording & Gribnau (2009)). Hier is de vraag of en hoe de kwaliteit van fi scale regelge-

ving kan worden verbeterd door participatie van stakeholders (belanghebbenden, belangenorganisaties, 

beroepsorganisaties en wetenschappers) tijdens het wetgevingsproces. In 2016 is op dit terrein het proef-

schrift  van Van Kreveld Consultatie bij fi scale wetgeving verschenen.

In de tweede plaats is de nadruk gelegd op de wetgevingskwaliteitscriteria ‘doeltreff endheid’ en ‘doelmatig-

heid’. Hierbij wordt onderzocht of de resultaten die de wetgever bij het invoeren van een wettelijke regeling 

voor ogen stonden, ook worden bereikt en of dit op de meest effi  ciënte en eff ectieve wijze gebeurt. De 

belangrijkste publicaties op dit vlak zijn de proefschrift en Aft rekbeperkingen van de rente in het internatio-

nale belastingrecht uit 2009 van Vleggeert en De Anglo-Amerikaanse trust in de inkomsten- en vennoot-

schapsbelasting van Boer uit 2011.

Daarnaast is er een stroom van publicaties over de fi scale actualiteit, die weliswaar niet direct kwaliteits-

toetsing als onderwerp heeft , maar wel aan het bovengenoemde begrippenkader veel ontleent of daarop 

voortbouwt. Te noemen zijn de jaarlijkse Fiscale Beleidsnotities in het Weekblad Fiscaal Recht van Vording 

(sinds 2012), publicaties over fi scale beleidsvraagstukken (Boer & Vording (2015) en Leen (2015)) en over 

knelpunten in de regelgeving, met name over de problematiek van rente-aft rekbeperkingen in de sfeer van 

de vennootschapsbelasting (Vleggeert (2009); Engelen, Van Weeghel & Vording (2009), Vording (2013)).

Het onderzoek naar de kwaliteit van fi scale regelgeving richt zich overigens niet alleen op de kwaliteit van 

fi scale regels die afk omstig zijn van de wetgever; ook wordt de positie van de belastingrechter onderzocht 

daar waar hij optreedt als wetgever-plaatsvervanger. Op dit terrein zijn veel publicaties van de Leidse 

onderzoeksgroep losgekomen en is een aansprekend symposium georganiseerd naar aanleiding waarvan 

tevens de bundel Kwaliteit van belastingrechtspraak belicht is verschenen. Tevens zijn diverse publicaties 

verschenen waarin de taakopvatting van de belastingrechter is bestudeerd (Lubbers (2013); Lubbers (2011); 

Gribnau & Boer (2013)). Lubbers ontving voor zijn prestaties de prijs ‘Watcher van de belastingkamer’, een 

prijs die door de Hoge Raad in 2016 werd toegekend in het kader van ‘100 jaar belastingkamer’ aan degene 

die ‘de Belastingkamer op de meest innoverende, stimulerende en/of kritische wijze heeft  gevolgd’.

Deze waardering kan worden gezien als een belangrijke erkenning voor het omvangrijke wetenschappelijke 

oeuvre van Lubbers met betrekking tot de positie van de belastingrechter.

Ten slotte kan het fi scale grondslagenonderzoek worden genoemd. Dit betreft  de reikwijdte en methode 

van het fi scaalwetenschappelijke onderzoek (zie de oraties van Boer (2013) en Douma (2014)), de geschie-

denis van de belastingwetenschap (Gribnau, Lubbers, Vording (2013), Gribnau (2015) en de fi scaalweten-

schappelijke begripsvorming (Gribnau (2013), Vording (2013), Boer (2013), Vording (in druk)); daarnaast 

een reeks van publicaties op fi scaal-historisch vlak (Boer (2015); Vleggeert (2015); Vording (2015); Vording 

& Ydema (2013, 2011). Publicaties op het terrein van het grondslagenonderzoek zijn te plaatsen in de 

traditie van de Leidse onderzoeksgroep en hebben een belangrijke bijdrage geleverd aan de verdere 

ontwikkeling van de wetenschappelijke bestudering van het belastingrecht.
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5. Maatschappelijk relevante prestaties

Valorisatie

Veel van de onderzoekers hebben een prominente plaats in de fi scale wetenschapsbeoefening: als redacteu-

ren van tijdschrift en, bestuursleden van wetenschappelijke verenigingen, etc. Zo is Lubbers redactievoor-

zittter van de BNB en Boer redactielid bij het Fiscaal Weekblad FED, is Vording lid van het Academic 

Committee van de European Association of Tax Law Professors (EATLP) en van het bestuur van de 

Vereniging voor Belastingwetenschap, en zijn vrijwel alle hoogleraren vaste medewerker van het Weekblad 

Fiscaal Recht. Voorts zijn of waren verschillende onderzoekers Visiting Professor aan buitenlandse 

universiteiten (Bender: University of Connecticut, Douma: Lausanne, Paris-2, Vording: Hastings/San 

Francisco). Meer in het algemeen spreken diverse onderzoekers geregeld op nationale en internationale 

congressen, zoals die van de EATLP, Society of Legal Scholars en van het (Engelse) Tax Research Network.

Verder zijn er nauwe banden met de rechtspraktijk: de rechtspraak en de professionele scholing. Op 26 

november 2010 organiseerden Engelen & Lubbers in Leiden een expertmeeting over de ‘onzakelijke lening’. 

Deelnemers waren afk omstig uit de belastingadvieswereld, belastingdienst, rechterlijke macht en weten-

schap. Ook werden door Douma – in samenwerking met het International Tax Center – diverse bijeen-

komsten georganiseerd met fi scale experts van over de gehele wereld. Voorts treden Leidse wetenschappers 

op als docent in cursussen, onder meer ten behoeve van de rechterlijke macht (Boer, Douma, Lubbers, 

Vleggeert). Een ander voorbeeld is de bijdrage van Cramwinckel en Boer aan de Landelijke Taaldag 2015 

van de Belastingdienst.

In bredere zin zijn verschillende onderzoekers betrokken geweest bij de formulering van fi scale beleids-

voorstellen. Zo was Bender lid van de Expert Group van de Europese Commissie ‘Platform for Tax Good 

Governance, Aggressive Tax Planning and Double Taxation’, was Engelen lid van de OECD Expert Group 

voor Actie 15 (Multilateral Tax Instrument), Sonneveldt lid van de ‘Group of experts on removing tax 

problems facing individuals who are active across borders within the EU’ bij de Europese Commissie, en 

was Vording lid van de Studiecommissie Belastingstelsel. Boer trad op voor beleidsmakers van het Ministe-

rie van Financiën met een onderzoek over vermogensbelastingen in Europa in de aanloop naar wetgevings-

voorbereiding in 2015. Meer ‘meetbaar’ is de deelname van onderzoekers aan parlementaire hoorzittingen 

(Bender, Commissie Financiën van de Eerste Kamer over internationale belastingontwijking (Kamerstuk 

EK 2013-2014, 25 087, F, blz. 1-8); Boer, Vaste Kamercommissie voor Financiën, belastingheffi  ng van 

Anglo-Amerikaanse trusts) en aan OESO-overleg (Vleggeert, over voorstellen voor beperking renteaft rek 

in het kader van BEPS).

Daarnaast worden Leidse wetenschappers regelmatig gevraagd om hun visie te geven op fi scale ontwikke-

lingen in (populaire media), zoals in radio-optredens (Boer, Douma en Gribnau), tijdens openbare 

discussiebijeenkomsten (Gunn, Douma, Vleggeert) en interviews voor kranten (Douma, Boer, Lubbers). 

Een recent podium zijn de zogeheten ‘blogs’. Diverse Leidse wetenschappers leverden een facultaire blog 

(Broekhuijsen, Vleggeert, Vording), maar de bekendste fi scale blogger van Nederland is zonder twijfel 

Anna Gunn. Op de website artikel104.nl verschenen van haar hand diverse blogs van hoge kwaliteit over de 

maatschappelijke aspecten van de fi scaliteit, waaronder op het terrein van BEPS. Gunn wordt ook geregeld 

gevraagd de fi scaliteit te duiden tijdens spreekbeurten en in media-optredens.

Ook andere vormen van maatschappelijke betrokkenheid kunnen worden gemeld. Van den Berge maakte 

deel uit van de commissie-Oosting die onderzoek deed naar de Teeven-deal (Boer nam deel aan de 

klankbordgroep van deze commissie), Boer en Gribnau werden geraadpleegd als experts voor het WRR-

rapport Met kennis van gedrag beleid maken (2014).
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6. Show case

De hierboven geschetste organisatie van de onderzoeksgroep leidt niet tot een enkel dominant onderzoeks-

thema. Het kenmerkende van de onderzoeksproductie is dat het beoogt traditionele grenzen te overschrij-

den, doorgaans door het hanteren van een multidisciplinaire benadering. Op deze wijze wordt door de 

Leidse onderzoeksgroep getracht een onderscheidende bijdrage te leveren aan het fi scaalwetenschappelijke 

discours en die kan worden aangemerkt als ‘show case’.

In 2013 is besloten om het BEPS-project een prominent onderzoeksthema te maken. De show case van het 

onderzoeksprogramma kan dan ook geen andere zijn dan het onderzoek rond het OESO-BEPS project, al is 

dit onderzoek ten tijde van het schrijven van dit verslag nog volop in ontwikkeling. Dat hangt samen met 

de sterke actualiteit van het thema. In de verslagperiode verscheen eerst het OECD Action Plan (juli 2013), 

waarna tussenrapportages op deelonderwerpen leidden tot een eindrapport met aanbevelingen (oktober 

2015). In navolging daarvan hebben zich ook op nationaal en Europees niveau in hoog tempo ontwikkelin-

gen voorgedaan.

De onderzoeksgroep verkende de BEPS-thematiek in een themanummer van het Weekblad Fiscaal Recht 

(2013) met bijdragen van Engelen & Gunn, Kruithof, Vording & Boer, Vleggeert en Broekhuijsen. Met 

betrekking tot Actie 4 (beperking van grondslagerosie via renteaft rek) nam Vleggeert op uitnodiging deel 

aan een hoorzitting van de OESO (2015), vanwege zijn voorstel voor renteaft rekbeperking zoals ontwikkeld 

in zijn proefschrift  (2009) en in diverse latere publicaties. Engelen was lid van de OECD Expert Group voor 

Actie 15 (Multilateral Tax Instrument) terwijl Bender lid was van de Expert Group van de Europese Com-

missie ‘Platform for Tax Good Governance, Aggressive Tax Planning and Double Taxation’. Douma droeg bij 

aan een themanummer van de British Tax Review over de Europeesrechtelijke aspecten van BEPS (2015).

Juist buiten de verslagperiode verschijnen een publicatie van Broekhuijsen en Vording in de British Tax 

Review (over Actie 15 en, meer algemeen, over multilateralisme in het internationale belastingrecht) en 

opnieuw een themanummer van het Weekblad Fiscaal Recht met bijdragen van Vleggeert, Douma en Boer, 

Bender en Engelen, Hundscheid, Lohuis en Reijnen, Broekhuijsen en Vording, en geredigeerd door Vleg-

geert. De BEPS-thematiek werd voorts in verschillende blogs (Broekhuijsen, Gunn, Vleggeert, Vording) 

onder de aandacht gebracht. Een bijzondere uitwerking daarvan is de door Douma & Reijnen ontwikkelde 

Massive Open Online Course (MOOC) ‘Rethinking International Tax Law’, met meer dan 13.000 studenten 

uit 174 verschillende landen, zie www.coursera.org/course/internationaltaxation en www.youtube.com/playl

ist?list=PLzugOrS2Z8orHcjh8T3zvqcBX45kLnkIe.

In deze gratis toegankelijke, interactieve en online cursus wordt het internationale belastingrecht dichter 

bij een groot publiek gebracht, door uit te leggen hoe de regels thans luiden én te bespreken hoe maatschap-

pelijk ervaren problemen kunnen worden opgelost, bijvoorbeeld langs de weg van de BEPS-voorstellen. 

Binnen deze MOOC is naast aandacht voor ‘regels’ ook de ontwikkeling van ‘soft  law’ besproken, alsmede 

de ethische aspecten van tax planning. Aan deze MOOC deden tevens diverse Leidse wetenschappers mee, 

onder wie Bender, Engelen en Van Raad.

Zoals gezegd, is de thematiek thans volop in ontwikkeling (nog in januari 2016 publiceerde de Europese 

Commissie voorstellen voor EU-wijde implementatie van een aantal BEPS-voorstellen) en is ook de 

productie van de onderzoeksgroep op dit punt volop in beweging. In 2016 zullen onderzoeksresultaten 

worden gepresenteerd op het jaarcongres van de Amerikaanse Law & Society Association (Broekhuijsen en 

Vording) en op het jaarcongres van het Engelse Tax Research Network (Boer, Broekhuijsen, Gunn, Vleg-

geert en Vording); het laatstgenoemde voorstel is ook ingediend voor het jaarcongres van het Oxford 

Centre for Business Taxation.
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Kernpublicaties

• Douma, S.C.W., Optimization of Tax Sovereignty and Free Movement

Th is PhD thesis off ers an alternative approach to understanding the ECJ’s case law in direct taxation. While 

much of the literature attempts to derive specifi c rules and criteria from the Court’s Rule of reason, Douma 

argues that the Court is not generating rules but balancing principles, i.e., the principle of national tax 

sovereignty and the principle of free movement.

Douma argues that the notions of tax sovereignty and EU free movement should be regarded as two 

fundamentally equal principles. Th e confl ict between these two principles is resolved by establishing, in 

individual cases, the optimum position between two extremes: a general unrestricted freedom of action 

by states versus a prohibition of any obstacle to the free movement of goods, persons, services and capital. 

Th e process of reconciliation of these competing principles is structured by the theoretical optimization 

model developed in the thesis. Th is model is external to the present case law.

Th e application of the theoretical optimization model to the ECJ’s case law in the area of direct taxation 

reveals that this case law is largely in line with the model. It is certainly not as internally inconsistent as 

claimed in some of the tax literature. Many jigsaw pieces seem to fi t aft er all, if the case law is assessed in 

the light of the model. A number of future developments could be expected on the basis of the model and 

extensive case law analysis. Th e most important of these is that, in some cases, truly non-discriminatory tax 

measures should give rise to a prima facie restriction on free movement.

• Boer, J.P., Lubbers, A.O. & Vording, H. It’s the outcomes, not the rules – transition issues in the 

process of tax reform, in: Gribnau, J.L.M. & Pauwels, M. (red.), Retroactivity of Tax Legislation 

Amsterdam: EATLP/International Bureau for Fiscal Documentation.

When tax rules change, taxpayers may face an increased tax burden that they were not able to anticipate 

upon. Th is raises the normative question of transition regimes: should taxpayers be compensated for 

unexpected losses? Academic thought typically focuses on single-rule changes, and tends to construe the 

problem as a legal one, i.e, as an issue of balancing the requirements of legal certainty (for ‘old’ cases) and 

equal treatment (of ‘old’ and ‘new’ cases). Th e authors argue that whatever the merits of this approach may 

be, its scope is limited. In processes of tax reform, many rules change at the same time. And usually, the 

overall package is a political compromise that off ers general compensation such as tax rate reductions, 

while ignoring some losses and providing specifi c relief for others.

A discussion of the major tax reform proposal in the US, a shift  from income tax to consumption taxation, 

shows how the normative conclusions drawn from the “single rule”-based approach run into diffi  culties. 

Th e practical approach would no doubt be to evaluate the overall eff ects of such a reform, and see which 

remaining losses require specifi c measures.

Th ere is no objective way to distinguish between the single-rule case and the tax-reform or package case. 

Th e decision to present separate tax measures as a package is a political one though it can be subjected to 

tests of plausibility and proportionality.

• Broekhuijsen D.M. (2013), A Modern Understanding of Article 31(3)(c) of the Vienna Convention 

(1969): A New Haunt for the Commentaries to the OECD Model?, Bulletin for International Taxation 

67(9).

In this article, the author examines whether or not article 31(3)(c) of the Vienna Convention of the Law of 

Treaties (1969) may justify recourse to the OECD Commentary to the OECD Model Tax Convention when 

interpreting tax treaties. It is concluded that, when considering the context of article 31(3)(c) of the Vienna 

Convention (1969), which particularly involves the ILC’s Fragmentation Report, the Oil Platforms case and 

the case law of the ECtHR, it seems plausible to give an interpretative argument on the basis of article 31(3)

(c) in order to justify recourse to the non-binding normative environment of a treaty.
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• Hans Gribnau, Corporate Social Responsibility and Tax Planning: Not by Rules Alone, Social & Legal 

Studies 2015, Vol. 24(2) 225-250

Th is article discusses the view that taxpayers’ tax obligations are exhausted whenever they have followed the 

rules of tax law. It starts with commenting on the pragmatic attitude that tax legislators have developed with 

respect to tax rules, encouraging tax planning in some cases but discouraging it in other cases. By using tax 

rules to infl uence taxpayers’ behaviour, the tax legislator stimulates taxpayers to adopt a calculating attitude 

towards the tax system, crowding out ethical attitudes.

Nevertheless, corporate social responsibility (CSR) assumes that ethical obligations exist beyond compli-

ance with the law. It is argued that CSR companies should agree that the interpretation and use of tax rules 

are based on a moral choice that may require more than strict compliance with the letter of the law. CSR 

companies should even take one more step in endorsing the view that tax is a body of rules, which itself is 

grounded in principles that make up the internal morality of law. Th erefore, they should take these prin-

ciples seriously when engaging in tax planning.

• Th emanummer BEPS, Weekblad Fiscaal Recht 2013

In een vijft al bijdragen, doorgaans met meerdere auteurs, heeft  de Leidse onderzoeksgroep de BEPS-agenda 

geëvalueerd vanuit met name een Nederlands perspectief. Ook werd aandacht besteed aan de internatio-

nale haalbaarheid van met name de door de OESO beoogde multilaterale benadering, en aan eenzijdige 

alternatieven zoals minimumbelastingen. De thema’s zijn verder uitgewerkt in een tweede themanummer, 

in maart 2016; in een artikel in de British Tax Review van Broekhuijsen en Vording, terwijl met name het 

perspectief van minimum(bron)belastingen verder wordt uitgewerkt in congresbijdragen die voor 2016 

staan gepland.
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7. Duurzaamheid

Toekomst van de onderzoeksthematiek

De onderzoeksthematiek binnen het programma ‘Grenzen van fi scale soevereiniteit’ is wetenschappelijk 

van aard en blijft  ook de aankomende jaren maatschappelijk relevant. De onderzoeksvragen bieden 

voldoende aanknopingspunten voor de toekomst. Sterker, de huidige BEPS-discussie betekent dat in de 

aankomende periode de nadruk onontkoombaar komt te liggen op integratie van het interne en externe 

perspectief op fi scale soevereiniteit. De onderzoeksgroep is hiermee ook reeds aangevangen (zie de ‘show 

case’ hierboven).

Voorts richt de onderzoeksgroep zich nadrukkelijk op een cross-over benadering van het wetenschappelijk 

onderzoek. Verschillende disciplines en achtergronden worden gecombineerd om de fi scale onderzoeks-

vragen te duiden en te beantwoorden. Op dit punt lopen diverse projecten en vindt in de toekomst hopelijk 

uitbreiding plaats met aanvullende vraagstukken (data science, compliance en nudging). Het is nadrukkelijk 

de ambitie van de Leidse onderzoeksgroep om op dit punt onderscheidend te zijn.

Samenstelling onderzoeksgroep

De onderzoeksgroep is gezien de samenstelling bij uitstek toegerust op de hiervóór bedoelde vervolgvra-

gen. Om het onderzoeksprogramma in de toekomst uit te voeren, is een mix aangebracht in de onderzoeks-

groep: een combinatie van fi scalist-juristen – die behoren tot de top van hun vakgebied – en onderzoekers 

met een economische, fi losofi sche, historische, taalkundige en technologische achtergrond. Het beleid is 

gericht op het creëren van een stimulerend onderzoeksklimaat (met voldoende ruimte voor academische 

ontplooiing) en het bieden van een aantrekkelijk toekomstperspectief aan jong talent.

Ambitie

De ambitie van de onderzoeksgroep is gericht op verdere theoretisering en internationalisering van de 

onderzoeksvragen die los staat van ‘de waan van de dag’. Over vijf jaar zou een groter gedeelte van de 

onderzoeksoutput gericht moeten zijn op het leveren van een bijdrage aan de internationale fi scale discus-

sie. Gestreefd wordt naar 2 Engelstalige publicaties (bij een fulltime aanstelling) per drie jaar.

Financiering

Het onderzoek wordt voor het overgrote gedeelte gefi nancierd uit de eerste geldstroom waar onderwijs- en 

onderzoekstijd met elkaar concurreren. De aankomende periode verandert dit niet, alhoewel het de onder -

zoeksgroep thans steeds vaker lukt fi nanciering uit de derde geldstroom te vinden.
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8. SWOT analyse & benchmark

SWOT

De onderzoeksgroep heeft  de volgende SWOT-analyse gemaakt:

Sterktes

1. De gekozen onderzoeksthema’s vormen een belangrijke kracht van het Leidse fi scale onderzoek. Zij 

sluiten goed aan op de expertise van de onderzoekers en uitkomsten van het onderzoek kunnen ook 

binnen het onderwijs worden gebruikt.

2. De unieke samenstelling van de onderzoeksgroep is een andere kracht van het Leidse fi scale onderzoek. 

Binnen de onderzoeksgroep werken meer traditionele fi scalisten – die behoren tot de top van hun 

vakgebied – gezamenlijk met onderzoekers met andere achtergrond (o.a. een economische, fi losofi sche 

en historische achtergrond). Door deze mix worden onderzoeksresultaten bereikt waarmee de onder-

zoeksgroep zich onderscheidt van bestaand fi scaal-wetenschappelijk onderzoek.

3. De zichtbaarheid van de onderzoeksgroep in binnen- en buitenland is relatief groot. Leidse onder-

zoekers treden met enige regelmaat op bij conferenties in het buitenland. Ook in het binnenland is de 

onderzoeksgroep zichtbaar. Voorts zijn originele publicaties verschenen en heeft  de onderzoeksgroep 

symposia voor diverse doelgroepen georganiseerd.

4. De combinatie van een aantrekkelijk onderzoeksprogramma en een aantrekkelijke onderzoeksgroep 

leidt ertoe dat gastmedewerkers en buitenpromovendi bereid zijn – zonder daarvoor salaris te vragen –

één of twee dagen per week aan het onderzoek bij te dragen.

Zwaktes en verbeterpunten

1. Het aantal promoties en het promotierendement zijn omhooggegaan, maar kunnen verder worden 

verbeterd. Daarbij is er wel een duidelijke spanning tussen ‘aantal’ en ‘rendement’. Verhoging van het 

aantal promoties vraagt om meer promovendi; voornamelijk buitenpromovendi, maar juist het rende-

ment van buitenpromovendi is gemiddeld erg laag.

2. De verhouding tussen publicaties gericht op het nationale debat en publicaties die beogen bij te dragen 

aan de internationale discussie kan worden verbeterd ten voordele van de laatste categorie.

3. Coördinatie van het onderzoek verloopt van oudsher veelal langs informele lijnen. Dat werkt goed en 

prettig; het is ook zeker niet de ambitie van de onderzoeksgroep om meer te vergaderen. Maar bij een 

toenemende omvang van de onderzoeksgroep vraagt samenwerking in (grotere) projecten meer 

centrale coördinatie.

Kansen

1. Studenten met goede cijfers en een belangstelling voor fi scaal onderzoek worden op diverse momenten 

tijdens de studie fi scaal recht in contact gebracht met het Leidse fi scale onderzoek (o.m. tijdens de Fiscale 

Talentenklas of als student-assistent). Bovendien worden goede studenten gestimuleerd om werkstukken 

die zijn geschreven in het kader van vakken als Th eorie van het Belastingrecht, Verdieping algemene 

leerstukken van het belastingrecht of Fiscaal economisch beleid om te werken tot een artikel. Dat is gelukt 

en heeft  in een aantal zelfs geleid tot publicaties in het Weekblad Fiscaal Recht (C.J. van der Have, 

L.D. Janssen en A.O. Lubbers (WFR 2013/515) en T.M. Vergouwen (WFR 2015/1460)). In verschillende 

gevallen is het mogelijk gebleken om een goede student aan te zetten tot een academische loopbaan. 

Een gerichte aanpak van deze scouting is een kans voor de onderzoeksgroep.

2. De vormgeving van de gezamenlijk onderzoeksprojecten (BEPS, vragen uit de Investeringsagenda van de

 Belastingdienst etc.) verloopt voorspoedig. De onderzoeksgroep heeft  voldoende gespecialiseerde capa-

 citeit in huis om op deze actuele thema’s een herkenbare bijdrage te leveren. Met deze koers draagt het 

 onderzoeksprogramma bij aan het universitaire profi leringsgebied ‘Interaction between Legal Systems’.
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3. Het werken aan onderzoeksprojecten met partners van de Universiteit Leiden (Belastingdienst, 

Belasting en Douane Museum etc.) begint op gang te komen. Deze samenwerking biedt nieuwe 

inzichten alsmede mogelijkheden voor aanvullende externe fi nanciering.

Risico’s en bedreigingen

1. De onderzoeksthematiek is zeer in beweging en ontwikkelt zich langs verschillende lijnen. Een weten-

schappelijke benadering van de vraagstukken uit het onderzoeksprogramma vraagt een continue focus 

op de actualiteit, waarbij tegelijkertijd dient te worden vermeden dat de onderzoeksaandacht door 

‘dagkoersen’ wordt bepaalt.

2. Signalen van terugkerende krapte op de fi scale arbeidsmarkt doen vermoeden dat het de komende jaren 

naar verwachting lastiger is afgestudeerde fi scalisten te interesseren voor een promotietraject. Het moet 

daarom mogelijk blijven om een uitstekend onderzoeksklimaat te bieden waarin onderzoekers met 

elkaar kunnen werken aan interessante onderzoeksthema’s.

Benchmark

Prof. dr. M.W.C. Feteris – President van de Hoge Raad der Nederlanden/hoogleraar belastingrecht aan de 

Erasmus Universiteit Rotterdam:

“Dit onderzoeksprogramma illustreert dat de fi scale wetenschap zich heeft  losgemaakt uit een “splendid 

isolation”, en juist de inspiratie zoekt bij en over de grenzen van het eigen vakgebied. Die benadering 

betekent een waardevolle impuls voor de kwaliteit van de belastingwetenschap. Het programma richt 

zich met de focus op kwaliteit van regelgeving op een onderwerp dat aan de ene kant van theoretische 

betekenis is, maar aan de andere kant ook belangrijke maatschappelijke en praktische waarde heeft . 

Door het onderzoek naast wetgeving ook te richten op rechtsvorming door de rechter, onderkent het 

programma de toegenomen betekenis van de rechter als rechtsvormer, door middel van een “coproduc-

tie” met de wetgever.”

Mr. J.A.C.A. Overgaauw – voorzitter Belastingkamer van de Hoge Raad/voorzitter Vereniging voor 

Belastingwetenschap:

“Ik heb het onderzoek “Grenzen van fi scale soevereiniteit” en programma’s van andere faculteiten niet 

zodanig op de voet gevolgd dat ik mij durf te wagen aan een vergelijking. Wat ik wel met overtuiging durf 

te zeggen is dat het Leidse juridische onderzoek nog steeds volledig recht doet aan de denkbeelden van 

een van haar grondleggers professor mr. H.J. Hofstra (…): “De inrichting van de belastingheffi  ng en de 

mate waarin belasting wordt geheven hangen nauw samen met de omvang van de staatstaak, links of 

rechts, het recht van de staat om belasting te heff en en de grenzen tot waar de belastingplichtige verplicht 

is overheidsingrijpen in zijn privésfeer te gedogen. Daarbij spelen rechtsfi losofi sche opvattingen een rol, 

maar ook levensbeschouwing en staatkundige overtuiging. De belastingwetenschap moet onderzoeken 

wat in de gegeven verhoudingen de gevolgen zullen zijn van verschillende alternatieve mogelijkheden. 

Zij moet aangeven welke mogelijkheden in de gekozen rechtsfi losofi sche en staatkundige veronderstel-

lingen het beste passen. Zij moet trachten de wenselijk geachte oplossingen vorm te geven, maar zowel 

de keuze van de veronderstellingen als de concrete beslissingen liggen buiten het terrein van de belas-

tingwetenschap.” (citaat uit dienst oratie uit 1966). Het thema van het onderzoeksprogramma, de multi-

disciplinaire aanpak en de publicaties getuigen daarvan. Ik hoop dat u en uw collega’s vanuit deze 

traditie zullen blijven bijdragen aan de belastingwetenschap en wens u daarbij veel succes.”
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Prof. Diane Ring – Professor of Law and Th e Dr. Th omas F. Carney Distinguished Scholar Boston College 

Law School:

“(…) Over the years I have had an opportunity to become familiar with other members of the Depart-

ment of Tax Law at Leiden Law School, further reinforcing my sense of the School’s contribution to the 

fi eld. In 2014, I participated in a mini-seminar on Legal Research in International Tax and EU Tax Law 

hosted by Leiden’s International Tax Center. Th e seminar was then followed by the inaugural lecture of 

Prof. dr. Sjoerd Douma. I was greatly impressed by the depth of the discussion and analysis, and the 

degree to which the questions were considered against the backdrop of contemporary tax policy debates. 

Th is June I am looking forward to seeing Prof. dr. Henk Vording at the Law & Society Conference in the 

United States. He will be presenting a paper regarding the OECD multilateral tax instrument, a topic 

which will be of great interest. Although this is a brief overview of my experiences with the Department 

of Tax Law at Leiden Law School, I think it reveals why the Department is so respected in the tax 

community.”
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A. Kerncijfers en lijsten met kernpublicaties

A1. Kerncijfers onderzoeksteam

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2009-2015  gem

Financiering x € 1000 244 223 210 221 278 323 317 1.816   259

Fte onderzoek 2,3 2,1 2,3 2,7 3,4 4,2 4,0 21,0   3,0

w.o. 1e geldstroom 2,3 2,1 2,3 2,7 3,4 4,2 4,0 21,0   3,0

w.o. overige geldstroom 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0   0,0

percentage 1e geldstroom 99% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%    

#onderzoekers 12 11 14 12 15 14 16 21   13

#Wetenschappelijke publicaties 35 25 29 30 61 34 45 259   37,0

– refereed (blind) 3 1 1 1 4 1 5 16   2,3

– proefschrift en 2   2 1 1 1   7   1,0

– overig 30 24 26 28 56 32 40 236   33,7

% Engelstalige wet. publicaties 34% 24% 31% 37% 26% 24% 31%   29%  

#Vakpublicaties 74 74 100 69 73 85 129 604   86,3

#Totaal publicaties 109 99 129 99 134 119 174 863   123,3

Productiviteit per oz-ft e

– wetenschappelijke publicaties 14,9 12,2 12,5 11,0 17,8 8,2 11,2   12,3  

– vakpublicaties 31,6 36,1 43,1 25,4 21,3 20,4 32,0   28,7  

– totaal publicaties 46,5 48,2 55,6 36,4 39,1 28,6 43,2   41,0  

Gemiddelde leeft ijd 47,6 53,1 51,9 47,0 45,4 42,4 43,5   46,4  

Arbeidskosten per publicatie 2.243 2.253 1.625 2.229 2.074 2.717 1.822   2.104  
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A2. Lijst met kernpublicaties

• Douma, S.C.W., Optimization of Tax Sovereignty and Free Movement

Th is PhD thesis off ers an alternative approach to understanding the ECJ’s case law in direct taxation. 

While much of the literature attempts to derive specifi c rules and criteria from the Court’s Rule of reason, 

Douma argues that the Court is not generating rules but balancing principles, i.e., the principle of national 

tax sovereignty and the principle of free movement.

Douma argues that the notions of tax sovereignty and EU free movement should be regarded as two 

fundamentally equal principles. Th e confl ict between these two principles is resolved by establishing, in 

individual cases, the optimum position between two extremes: a general unrestricted freedom of action by 

states versus a prohibition of any obstacle to the free movement of goods, persons, services and capital. Th e 

process of reconciliation of these competing principles is structured by the theoretical optimization model 

developed in the thesis. Th is model is external to the present case law.

Th e application of the theoretical optimization model to the ECJ’s case law in the area of direct taxation 

reveals that this case law is largely in line with the model. It is certainly not as internally inconsistent as 

claimed in some of the tax literature. Many jigsaw pieces seem to fi t aft er all, if the case law is assessed in 

the light of the model. A number of future developments could be expected on the basis of the model and 

extensive case law analysis. Th e most important of these is that, in some cases, truly non-discriminatory tax 

measures should give rise to a prima facie restriction on free movement.

• Boer, J.P., Lubbers, A.O. & Vording, H. It’s the outcomes, not the rules – transition issues in the 

process of tax reform, in: Gribnau, J.L.M. & Pauwels, M. (red.), Retroactivity of Tax Legislation 

Amsterdam: EATLP/International Bureau for Fiscal Documentation.

When tax rules change, taxpayers may face an increased tax burden that they were not able to anticipate 

upon. Th is raises the normative question of transition regimes: should taxpayers be compensated for 

unexpected losses? Academic thought typically focuses on single-rule changes, and tends to construe the 

problem as a legal one, i.e, as an issue of balancing the requirements of legal certainty (for ‘old’ cases) and 

equal treatment (of ‘old’ and ‘new’ cases). Th e authors argue that whatever the merits of this approach may 

be, its scope is limited. In processes of tax reform, many rules change at the same time. And usually, the 

overall package is a political compromise that off ers general compensation such as tax rate reductions, 

while ignoring some losses and providing specifi c relief for others.

A discussion of the major tax reform proposal in the US, a shift  from income tax to consumption taxation, 

shows how the normative conclusions drawn from the “single rule”-based approach run into diffi  culties. 

Th e practical approach would no doubt be to evaluate the overall eff ects of such a reform, and see which 

remaining losses require specifi c measures.

Th ere is no objective way to distinguish between the single-rule case and the tax-reform or package case. 

Th e decision to present separate tax measures as a package is a political one though it can be subjected to 

tests of plausibility and proportionality.

• Broekhuijsen D.M. (2013), A Modern Understanding of Article 31(3)(c) of the Vienna Convention 

(1969): A New Haunt for the Commentaries to the OECD Model?, Bulletin for International 

Taxation 67(9).

In this article, the author examines whether or not article 31(3)(c) of the Vienna Convention of the Law of 

Treaties (1969) may justify recourse to the OECD Commentary to the OECD Model Tax Convention when 

interpreting tax treaties. It is concluded that, when considering the context of article 31(3)(c) of the Vienna 

Convention (1969), which particularly involves the ILC’s Fragmentation Report, the Oil Platforms case and 

the case law of the ECtHR, it seems plausible to give an interpretative argument on the basis of article 31(3)

(c) in order to justify recourse to the non-binding normative environment of a treaty.
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• Hans Gribnau, Corporate Social Responsibility and Tax Planning: Not by Rules Alone, Social & 

Legal Studies 2015, Vol. 24(2) 225-250

Th is article discusses the view that taxpayers’ tax obligations are exhausted whenever they have followed the 

rules of tax law. It starts with commenting on the pragmatic attitude that tax legislators have developed with 

respect to tax rules, encouraging tax planning in some cases but discouraging it in other cases. By using tax 

rules to infl uence taxpayers’ behaviour, the tax legislator stimulates taxpayers to adopt a calculating attitude 

towards the tax system, crowding out ethical attitudes.

Nevertheless, corporate social responsibility (CSR) assumes that ethical obligations exist beyond compliance 

with the law. It is argued that CSR companies should agree that the interpretation and use of tax rules are 

based on a moral choice that may require more than strict compliance with the letter of the law. CSR 

companies should even take one more step in endorsing the view that tax is a body of rules, which itself is 

grounded in principles that make up the internal morality of law. Th erefore, they should take these 

principles seriously when engaging in tax planning.

• Th emanummer BEPS, Weekblad Fiscaal Recht 2013

In een vijft al bijdragen, doorgaans met meerdere auteurs, heeft  de Leidse onderzoeksgroep de BEPS-agenda 

geëvalueerd vanuit met name een Nederlands perspectief. Ook werd aandacht besteed aan de internatio-

nale haalbaarheid van met name de door de OESO beoogde multilaterale benadering, en aan eenzijdige 

alternatieven zoals minimumbelastingen. De thema’s zijn verder uitgewerkt in een tweede themanummer, 

in maart 2016; in een artikel in de British Tax Review van Broekhuijsen en Vording, terwijl met name het 

perspectief van minimum(bron)belastingen verder wordt uitgewerkt in congresbijdragen die voor 2016 

staan gepland.
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B. Promoties

Bal A.M. (2 december 2014), Taxation of virtual currency (Dissertatie, Faculteit der Rechtsgeleerdheid, 

Universiteit Leiden) Meijers-reeks nr. MI-237. S.l.: s.n. Promotor(en) en Copromotor(en): Vording H., 

Boer J.P.

Arginelli P. (29 oktober 2013), Th e interpretation of multilingual tax treaties (Dissertatie, Faculteit der 

Rechtsgeleerdheid, Universiteit Leiden) LUP Dissertations. Leiden: Leiden University Press. 

Promotor(en) en Copromotor(en): Raad C. van, Engelen F.A.

Djebali N. (7 juni 2012), Beslechting van transfer pricing geschillen (Dissertatie, Faculteit der Rechtsgeleerd-

heid, Universiteit Leiden). S.l.: s.n. Promotor(en) en Copromotor(en): Langereis C.J.

Boer J.P. (8 juni 2011), De Anglo-Amerikaanse trust in de inkomsten- en vennootschapsbelasting (Disser-

tatie, Faculteit der Rechtsgeleerdheid, Universiteit Leiden). Den Haag: SDU. Promotor(en) en 

Copromotor(en): Lubbers A.O.

Douma S.C.W. (6 oktober 2011), Optimization of Tax Sovereignty and Free Movement (Dissertatie, Facul-

teit der Rechtsgeleerdheid, Universiteit Leiden). S.l.: s.n. Promotor(en) en Copromotor(en): Engelen 

F.A., Bender T.

Schuver-Bravenboer M. (13 mei 2009), Fiscaal overgangsbeleid. Een raamwerk voor het vormgeven en 

beoordelen van het overgangsbeleid van de fi scale wetgever (Dissertatie, Faculteit der Rechtsgeleerd-

heid, Universiteit Leiden). S.l.: s.n. Promotor(en) en Copromotor(en): Lubbers A.O.

Vleggeert J. (23 juni 2009), Aft rekbeperkingen van de rente in het internationale belastingrecht (Dissertatie, 

Faculteit der Rechtsgeleerdheid, Universiteit Leiden). Deventer: Kluwer. Promotor(en) en 

Copromotor(en): Engelen F.A., Vries R.J. de.

C. Databases

n.v.t.

D. Verworven onderzoekssubsidies

Door de bij het onderzoeksprogramma aangesloten onderzoekers zijn diverse onderzoekssubsidies verwor-

ven in de periode 2009 – 2015. Diverse resultaten van eerder onderzoek blijken uitstekend te werken als 

spin-off  voor het verkrijgen van subsidies.

• Samenwerking Belasting en Douane Museum ‘Historische en maatschappelijke context van het belas-

tingrecht’ (2014/15) betreft  de nieuwe vormgeving van de leerstoel vanwege het Belasting en Douane 

Museum. In de huidige opzet is daarbij tevens voorzien in de fi nanciering van een voltijds onderzoeker 

(funding: ca. € 200.000). Samen met prof. dr. A.O. Lubbers.
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E. Overige indicatoren van academische reputatie

De academische reputatie van en externe waardering voor de onderzoekers werkzaam aan het onderzoeks-

programma Grenzen van Fiscale Soevereiniteit bleek onder andere uit de toekenning van prijzen voor hun 

wetenschappelijk werk, lidmaatschappen van redacties, lidmaatschappen van jury’s van de Nederlandse 

Organisatie voor Wetenschappelijk Onderzoek (NWO), lidmaatschappen van wetenschappelijke begelei-

dingscommissies, en overige academische activiteiten:

E1. Prijzen

• Allard Lubbers, Watcher van de belastingkamer (Hoge Raad 2016);

• Madeleine Merkx, Stevensprijs 2015 (Wolters Kluwer);

• Dirk Broekhuijsen, International Fiscal Association: Yin Scientifi c Award 2014;

• Tirza Cramwinckel, Grote Financiën Scriptieprijs 2013; en

• Sjoerd Douma, Dissertatieprijs Vereniging voor Belastingwetenschap 2013.

E2. Lidmaatschappen redactie en editorial boards van wetenschappelijke tijdschriften

• Lid Board of Editors maandblad ‘European Taxation’ (IBFD) (Bender)

• Vaste medewerker Weekblad voor Fiscaal Recht (Kluwer) (Bender)

• Annotator Beslissingen in belastingzaken (BNB) (Boer)

• Annotator Nederlands Tijdschrift  Fiscaal Recht (NTFR) (Boer)

• Vaste medewerker Nederlandse Documentatie Fiscaal Recht (NDFR) (Boer)

• Vaste medewerker Weekblad voor Fiscaal Recht (WFR) (Boer)

• Lid redactie Fiscaal Weekblad FED (Boer)

• Vaste medewerkers NTFR, Beschouwingen (Boer)

• Lid redactieraad Modellen voor de Rechtspraktijk (Booij)

• Lid redactieraad Fiscale Modellen (Kluwer) (Booij)

• Lid redactieraad Tijdschrift  Formeel belastingrecht (Booij)

• Auteur Fiscale Encyclopedie De Vakstudie, Wet IB 2001, (Bravenboer)

• Annotator Highlights & Insights in European Taxation (Breuer)

• Annotator Fiscaal Weekblad FED (Breuer)

• Lid redactie FED Fiscale Brochures en de Fiscale Studieserie (Kluwer) (Douma)

• Annotator Beslissingen in belastingzaken (BNB) (Douma)

• Vaste medewerker Weekblad voor Fiscaal Recht (Douma)

• Vaste medewerker Highlights & Insights on European Taxation (Douma)

• Vaste medewerker Fiscaal Weekblad FED (Douma)

• Vaste medewerker Nederlands Tijdschrift  voor Fiscaal Recht (Douma)

• Vaste medewerker Tijdschrift  voor Staatssteun (Douma)

• European Law Review: peer reviewer (Douma)

• Vaste medewerker Weekblad fi scaal recht (Engelen)

• Reviewer hoofdstuk ‘Interpretation of tax treaties” van John Avery Jones in Global Tax Treaty Commen-

tary, IBFD  (Engelen)

• Vaste medewerker van de Cursus Belastingrecht, Belastingen van Rechtsverkeer (Gassler)

• Vaste medewerkers NTFR, Beschouwingen (Gassler)
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• Lid Redactieraad Maandblad Belastingbeschouwingen (Gribnau)

• Medewerker losbladig Handboek Awb (Gribnau)

• Vaste medewerker Tijdschrift  voor Formeel Belastingrecht (Gribnau)

• Vaste medewerker Weekblad voor Fiscaal Recht (Gribnau)

• Associate Editor: Archives of Economic History (Editorial Board) (Leen)

• Regional editor: Journal of Global Business and Technology (Leen)

• Associate Editor: Frontiers in Finance and Economics (Leen)

• Voorzitter redactie van Beslissingen Nederlandse Belastingrechtspraak (Lubbers)

• Annotator Beslissingen Nederlandse Belastingrechtspraak (Lubbers)

• Annotator Fiscaal Weekblad FED (1/12/2000 – 31/7/2003)  (Lubbers)

• Annotator Vakstudie Nieuws (1/1/2001 – 31/7/2003) (Lubbers)

• Vaste medewerker Weekblad voor Privaatrecht, Notariaat en Registratie (1/1/2002 – 1/2/2006) (Lubbers)

• Vaste medewerker van het Tijdschrift  Formeel Belastingrecht (Lubbers)

• Vaste medewerker Weekblad voor Fiscaal Recht (Lubbers)

• Annotator Nederlands Tijdschrift  Fiscaal Recht (sinds 1/9/2009) (Lubbers)

• Annotator Vakstudie Nieuws (Merkx)

• Annotator Nederlands Tijdschrift  Fiscaal Recht (Merkx)

• Vaste medewerkerschap Encyclopedie de Vakstudie – deel Omzetbelasting (Merkx)

• Vaste medewerker Btw-bulletin (Merkx)

• Hoofdredacteur Nederlandse Regelingen van Internationaal Belastingrecht (Van Raad)

• Annotator Nederlands Tijdschrift  Fiscaal Recht (NTFR) (Ruijschop)

• Vaste medewerker Highlights & Insights (Van der Vegt)

• Annotator Nederlands Tijdschrift  Fiscaal Recht (Vleggeert)

• Vaste medewerker Weekblad voor Fiscaal Recht (Vording)

• Als tijdelijk stafl id van de SER co-redacteur van het advies Naar een robuust belastingstelsel, Sociaal-

Economische Raad (Vording)

• Vaste medewerker Weekblad voor Fiscaal Recht (De Vries)

• Annotator Beslissingen in belastingzaken (BNB) (De Vries)

• Vaste medewerker Weekblad FED (Vries)

• Redacteur Cursus Belastingrecht (Vries)
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F. Valorisatie

De onderzoekers binnen de onderzoeksgroep zijn in staat hun onderzoeksactiviteiten en resultaten te 

benutten voor maatschappelijke dienstverlening. De meeste onderzoekers zijn regelmatig lid of voorzitter 

van externe begeleidingscommissies van onderzoek. Daarnaast maken zij deel uit van commissies en 

adviesraden.

F1. Nevenfuncties in rechterlijke macht

• Honorair rechter-plaatsvervanger Rb. Haarlem (Boer, Douma)

• Honorair Raadsheer-plaatsvervanger Gerechtshof Arnhem (Douma, Lubbers)

• Raadsheer-plaatsvervanger Gerechtshof Den Haag (Engelen, Lubbers)

• Raadsheer-plaatsvervanger Hof Amsterdam (Douma, Lubbers)

• Raadsheer-plaatsvervanger Hof ’s-Hertogenbosch (Lubbers)

• Raadsheer-plaatsvervanger Gerechtshof ’s-Hertogenbosch (Van Raad)

• Raadsheer Gerechtshof ’s Hertogenbosch (Van der Vegt)

F2. Selectie van (Post-)Academisch Onderwijs

• Docent PAO Belastingwetenschap (Boer)

• Docent Stichting Opleidingen Belastingadviseurs (Boer)

• Docent Permanente Educatie Nederlandse Federatie van Belastingadviseurs (Boer)

• Gastdocent Europese Fiscale Studies, Erasmus Universiteit Rotterdam (Boer)

• PAO-cursus Specialisatieopleiding Fiscale Advocatuur (Leerlijn 1) 2011 (Booij)

• PAO-cursus Leiden Revisited: een middag terug in de collegebanken 2012 (Booij)

• PAO-cursus Specialisatieopleiding Fiscale Advocatuur (leerlijn 3) 2013 (Booij)

• PAO-cursus Specialisatie & Permanente Educatie Civiele Cassatie 2014 (Booij)

• PAO-cursus Actualiteiten Fiscaal bestuursrecht/Invorderingsrecht 2015 (Booij)

• PAO-cursus Verdiepingscursus Staatssteun 2010 (Douma)

• PAO-cursus Specialisatieopleiding Fiscale Advocatuur (Leerlijn 1) 2011 (Douma)

• PAO-cursus Specialisatieopleiding Fiscale Advocatuur (leerlijn 3) 2013 (Douma)

• PAO-cursus Verdiepingscursus Staatssteun 2014 (Douma)

• PAO-cursus Verdiepingscursus Staatssteun 2015 (Douma)

• PAO-cursus Verdiepingscursus Staatssteun 2010 (Engelen)

• Gastdocent Internationaal belastingrecht, Erasmus Universiteit Rotterdam (Engelen)

• PAO-cursus Symposium De Kredietcrisis: stand van zaken, wat staat er nog te gebeuren? 2009 (Lub-

bers)

• PAO-cursus Specialisatieopleiding Fiscale Advocatuur (Leerlijn 1) 2011 (Lubbers)

• PAO-cursus Specialisatieopleiding Fiscale Advocatuur (leerlijn 3) 2013 (Lubbers)

• PAO-cursus Specialisatie & Permanente Educatie Civiele Cassatie 2014 (Lubbers)

• PAO-cursus Actualiteiten Fiscaal bestuursrecht/Invorderingsrecht 2015 (Lubbers)

• PAO-cursus Conferentie Cassatie: Nieuwe ruimte voor de Hoge Raad? 2015 (Lubbers)
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F3. Selectie overige (wetenschappelijke) activiteiten en functies

• Diverse optredens als lid van promotie- en/of oppositiecommissie (Bender, Boer, Douma, Gribnau, 

Engelen, Lubbers, Van Raad, Vording, De Vries).

• Visiting Professor University of Connecticut School of Law, collegejaar 2014-2015. (Bender)

• Lidmaatschap Expert Group van de Europese Commissie ‘Platform for Tax Good Governance, Aggres-

sive Tax Planning and Double Taxation’ (Bender)

• Gedachtewisseling met de Commissie Financiën van de Eerste Kamer over internationale belastingont-

wijking (Kamerstuk EK 2013-2014, 25 087, F, blz. 1-8) (Bender)

• Graduation lecture 2015 ‘Corporate Social Responsibility and International Tax Planning’, Adv. LLM 

opleidingen van het International Tax Center Leiden (Bender)

• Initiator, dagvoorzitter en voordracht seminar ‘Anti-abuse and Tax Treaties’, Doctoral Candidates in Tax 

Law Network (Universiteit Leiden) (Bender)

• Bestuurder International Tax Center Leiden (Bender)

• Bestuurder van de Stichting Financiële Nalatenschap FISKAAL (Bender)

• Lid van de European Assocation of Tax Law Professors (Bender)

• Lid van de International Fiscal Association  (Bender)

• Lid MaGW Referentencollege NWO (Bender)

• Voordracht jaarvergadering 2015 Vereniging van Internationaal Belastingrecht, deelnemer aan de stu-

diekring Internationaal Belastingrecht (Bender)

• Wetenschappelijk lid Begeleidingscommissie internationale benchmark R&D tax incentives (ingesteld 

door het Ministerie van Economische Zaken) Bender)

• Voorzitter Raad van Toezicht, KWF Kankerbestrijding (Bender)

• Congres i.s.m. Ministerie van Financiën over Notitie Fiscaal Verdragsbeleid 2011. (Bender)

• Samenwerkingsproject Belastingdienst ‘Kwaliteit van fi scale regelgeving’ (Boer)

• Deskundigenpanel Wetenschappelijke Raad voor het Regeringsbeleid (2014) (Boer, Gribnau)

• Symposium Wetenschappelijke Raad voor het Regeringsbeleid (2014, Den Haag) (Boer)

• Symposium ‘Kwaliteit van belastingrechtspraak’ (2013) (Boer)

• Voordracht t.b.v. de Belastingdienst/CKC op de Taaldag 2015 ‘Verleidelijke taal en de Belastingdienst’ 

(2015, Amersfoort) (Boer, Cramwinckel)

• Voordracht t.b.v. het Ministerie van Financiën ‘Vermogensbelastingen in Europa’ (2015, Den Haag) 

(Boer)

• Wetenschappelijke voordracht t.b.v. DG Bel m.b.t. gedragsbeïnvloeding in de fi scale uitvoeringssfeer – 

‘Tax nudging’ (2015, Den Haag) (Boer)

• Interaction between Legal Systems (2015, Universiteit Leiden) (Boer)

• Science In Research and Taxation (2014, Tilburg University) (Boer)

• Tax Administration and Research Council, Masterclass 2014 on the Economic psychology of tax com-

pliance (2014, Londen, deelnemer) (Boer)

• Tax Administration and Research Council (2014; Exeter, o.b.v. geaccepteerd paper) (Boer, Gribnau)

• Rondetafelgesprek t.b.v. de vaste Kamercommissie voor Financiën (Boer)

• Lid klankbordgroep Waardering verhuurde woningen ten behoeve van de Wet IB 2001 (Boer)

• Docent diverse cursussen o.a. voor Kluwer, Eurforum, OSR, PAO(B) (Booij)

• Oprichter van en docent bij Law@Work/Tax@Work Inhouse Cursussen (Booij)

• Bestuurslid Vereniging van Advocaat-Belastingkundigen (secretaris) (Booij)

• Commissie Belastingrecht Wetsvoorstellen Nederlandse Orde van Advocaten (Booij)

• Bestuurslid Vereniging van Fiscale Mediators (Booij)
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• Coördinator van Specialisatieopleiding Fiscale Advocatuur (PAO, Leiden) (Booij)

• Docent bij opleidingen voor de trustsector (deels i.s.m. Confi ad College) (Booij)

• Nederlandse Orde van Advocaten (Booij)

• Vereniging van Advocaten-Belastingkundigen (Booij)

• Werkgroep Invorderingsrecht (Booij)

• International Fiscal Association (Booij)

• International Bar Association (Booij)

• Association Internationale des Jeunes Avocats, fi scale commissie (Booij)

• Gerechtsauditeur bij het Wetenschappelijk Bureau van de Hoge Raad der Nederlanden (Bravenboer)

• Lid van de Nederlandse Vereniging voor Rechtspraak (Douma)

• Lid van de International Fiscal Association (Douma)

• Lid van de Vereniging voor Belastingwetenschap (Douma)

• Lid van de Vereniging voor Bestuursrecht (Douma)

• Organisatie conferentie Taxation and EU State Aid Law – Current Practice and Policy Issues – At Palais 

des Académies, rue Ducale 1, Brussels, Belgium (samen met the Catholic University of Louvain, the 

Max Planck Institute of Tax Law and Public Finance, the Tax Institute of the University of Liège, and the 

University of Rennes) (Douma)

• Lead instructor bij de Massive Open Online Course (MOOC) ‘Rethinking International Tax Law’, met 

meer dan 13.000 studenten uit 174 verschillende landen (www.coursera.org) (Douma)

• Rapporteur namens Nederland bij de jaarlijkse conferentie van de European Association of Tax Law 

Professors (EATLP), Istanbul 29-31 mei 2014 (Douma)

• Organisatie internationaal mini-symposium ‘Legal Research in International and EU Tax Law’, Univer-

siteit Leiden (Douma)

• Lid Scientifi c Advisory Board of MaTax, Universität Mannheim (Douma)

• Visiting Professor, Université Panthéon-Assas (Paris 2) (Douma)

• Voorzitter Commissie Misbruik van recht, Vereniging voor Belastingwetenschap (Douma)

• Voorzitter NOB rondetafelbijeenkomst sectie Europees recht: Misbruik van recht in het nationale, inter-

nationale en Europese belastingrecht (Douma)

• Chair workshop Qualifying State aid. Getting the facts straight, LEGSA Conference: Application of 

State aid law in national courts, Universiteit Leiden (Douma)

• Diverse optredens (ca. 25) op congressen in het buitenland (Douma)

• Lid Raad van Bestuur en partner van PwC (Engelen)

• Lid OESO expert group multilateral instrument (Engelen)

• Lid bestuur, Stichting International Tax Center Leiden (Engelen)

• Organiseren/leiden paneldiscussie over verdragsinterpretatie t.g.v. het 2014 Graduation Event van het 

ITC (Engelen)

• Mede-oprichter van de Master of Laws: Advanced Studies Programme in European Tax Law, Universi-

teit Leiden (Douma, Engelen)

• Lid bestuur, Stichting FAITS (Engelen)

• Lid van de Vereniging voor Belastingwetenschap (Gassler)

• Lid van het Royal Institute of Chartered Surveyors (RICS) (Gassler)

• Voorzitter vereniging het Spinozahuis (Gribnau)

• External member Board of Professors, Law School, University of Bologna (Gribnau)

• Hoogleraar Methodologie van het belastingrecht aan de Universiteit van Tilburg (Gribnau)

• Raad van Advies, Bond voor belastingbetalers (Gribnau)

• Board of Directors: Global Business and Technology Association (Leen)

• Editorial Board and Board of Directors: Ludwig von Mises Institute Europe,  (Leen)
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• Board of Advisors: Association of Independent Entrepreneurs (VZO, Benschop, Th e Netherlands) 

(Leen)

• Deelname conferentie (Atiner, 2013, Athene, Griekenland) met paper over een Europese btw ter fi nan-

ciering van het EU budget en paneldiscussie toekomst van de EU (Leen)

• Deelname conferentie (Atiner 2014, Athene, Griekenland) met paper over het meerjarig fi nancieel 

kader van de EU en paneldiscussie over de fi nanciën van de EU n.a.v. verkiezingen van nieuw Europees 

Parlement (Leen)

• Deelname en organisatie van conferentie (country chair) (GBATA, 2015) Lissabon, Portugal) met paper 

over Th e Ethics of the Corporate Income Tax (Leen)

• Jaarlijkse gastcolleges Teldersstichting voor o.a. fractiemedewerkers verschillende politieke partijen 

(Leen)

• Wetenschappelijk Medewerker, Hoge Raad der Nederland (Maas)

• Wetenschappelijk Directeur Instituut Fiscale en Economische vakken (Lubbers)

• Lid van het Onderzoeksbestuur van de Faculteit der Rechtsgeleerdheid (Lubbers)

• Lid van de Raad van Beroep van de Nederlandse Orde van Belastingadviseurs (Lubbers)

• Knowledge Manager Indirect Tax, Deloitte (Merkx)

• Vaste medewerker Tax Visions (Cramwinckel, Merkx)

• Redacteur van de serie Fiscaal Actueel en Nederlandse Documentatie Fiscaal Recht (Pieterse)

• Examinator bij Nyenrode Business Universiteit (Pieterse)

• Lid redactie Fiscale Monografi e (Van Raad)

• Lid jury H.J. Hofstra penning (Van Raad)

• Lid redactie Kluwer Law & Taxation Series Intl Taxation (Van Raad)

• Lid redactie “Revista de Direito Tributario Internacional” (“RDTI”). (Brazilië) (Van Raad)

• Lid redactie International Tax Journal (USA) (Van Raad)

• Member of the Examination Board of the Chartered Institute of Taxation (UK) (Van Raad)

• Member of the Aufsichtsrat (‘Advisory Council’) of the Max Planck Institute for Intellectual Property, 

Competition and Tax Law (Van Raad)

• Bestuurslid en beschermheer Mordenate College (Van Raad)

• Member IBFD Academic Committee (Van Raad)

• Member IBFD Advisory Council (Van Raad)

• Chairman of the Board, European Association of Tax Law Professors (Van Raad)

• Board of directors of the Centre for Research on Business Taxation (CERTI, Boccini University, Milaan, 

Italië) (Van Raad)

• Spreker binnen- en buitenlandse congressen (Van Raad)

• Gastdocent, Buitenlandse universiteiten (Van Raad)

• Loyens & Loeff , of counsel (Van Raad)

• Bestuurslid Stichting van het Internationale belastingrecht (Van Raad)

• Directeur International Tax Center in Leiden (Van Raad)

• Arbitrator voor Nederland voor toepassing van het EC Arbitrageverdrag inzake transfer pricing (Van 

Raad)

• Voorzitter bestuur Stichting International Tax Center Leiden (Van Raad)

• Voorzitter bestuur Stichting Foundation for Advanced International Tax Studies (‘Faits’’) (Van Raad)

• Director Leiden-Amsterdam-Columbia Program (Van Raad)

• Lid commissie wetsvoorstellen van de NOB (Ruijschop)

• Lid programmacommissie PAO Belastingwetenschap (Ruijschop)

• Wetenschappelijk Bureau van Deloitte Belastingadviseurs BV (Ruijschop)

• Deelnemer aan de brainstormgroep Internationaal Belastingrecht (Vleggeert)
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• Optreden bij de OESO n.a.v. het conceptvoorstel over renteaft rekbeperkingen (Vleggeert)

• Symposium Tweehonderd jaar Rijksbelastingen, Leiden 20 november 2015 (Vording)

• Lid van de European Assocation of Tax Law Professors (Vording)

• Lid van de Vereniging voor Belastingwetenschap (Vording)

• Lidmaatschap van de Studiecommissie Belastingstelsel (2009/2010) (Vording)

• Contactpersoon van de Universiteit Leiden voor het Forfaitair (De Vries)

• Hoogleraar belastingrecht, Universiteit van Nijmegen (De Vries)

• Hoogleraar Belastingrecht Nyenrode (De Vries)
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G. Opbouw en samenstelling onderzoeksgroep 2009 – 2015

G1. Personele informatie (jaargemiddelde) in fte onderzoek (namenlijst)

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2009-2015 gem

Arendsen, Rex 0,04 0,04 0,01

Bender, Tanja 0,11 0,11 0,11 0,11 0,11 0,11 0,11 0,74 0,11

Berge, Jacob x x x x

Boer, Koos 0,12 x 0,05 0,14 0,28 0,28 0,30 1,16 0,17

Booij, Arnoud x x x x x x x x x

Braun, Karel 0,08 0,08 0,01

Breuer, Almut x x x

Broekhuijsen, Dirk 0,20 0,60 0,60 0,60 0,60 2,59 0,37

Cramwinckel, Tirza 0,20 0,57 0,57 1,33 0,19

Douma, Sjoerd 0,10 x 0,01 0,07 0,07 0,28 0,28 0,82 0,12

Engelen, Frank 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07 0,50 0,07

Gassler, Yves 0,07 0,07 0,07 0,07 0,05 0,33 0,05

Gribnau, Hans 0,13 0,13 0,13 0,14 0,06 0,13 0,73 0,10

Gunn, Anna x x x x x x x x x

Hemels, Sigrid 0,18 0,06 0,25 0,04

Heuvel, Roberto van den x x x x x x x x x

Horzen, Fred x x x x x x x

Huiskers-Stoop, Esther x x x

Hundscheid, Franklin x x x x x x

Jiang, Qunfang x x x

Keulemans, Anneke x x x

Kreveld, Netty van x x x x x x 0,05 0,05 0,01

Kruithof, Jan 0,48 0,48 0,48 0,48 0,36 2,28 0,33

Kuijl, Johan 0,35 0,35 0,03 0,73 0,10

Leen, Auke 0,35 0,35 0,35 0,35 0,35 0,35 0,35 2,44 0,35

Lohuis, Heiko x x x x x x x x x

Lubbers, Allard 0,28 0,28 0,28 0,28 0,21 0,07 0,07 1,48 0,21

Maas, Coen x x x x

Merkx, Madeleine x x x

Pieterse, Rens x x x

Raad, Cornelis van 0,21 0,21 0,12 0,54 0,08

Reijnen, Judith x x x x

Ruijschop, Michel x x x x x x x x x

Rustenburg, Pieter x x x x x x x x x

Sage, Ala x x x x

Schipper, Niels x x x

Schuver-Bravenboer, Marianne x x x

Sepúlveda, Francisco x x x x x x x

Vegt, Pieter van der x x x x x x x

Velde, Koen van der 0,20 0,60 0,40 1,20 0,17

Verburg, Koen x x x

Vleggeert, Jan x x 0,26 0,28 0,28 0,82 x

Vording, Henk 0,35 0,35 0,35 0,35 0,35 0,35 0,35 2,44 0,35

Vries, Rudolf de 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07 0,50 0,07

Ydema, Onno x x x x x x x

Yuan, Sarah x x x

Totaal, ft e onderzoek 2,3 2,1 2,3 2,7 3,4 4,2 4,0 21,0 3,01

x = Gast/nulaanstelling (geen gealloceerde onderzoekstijd)
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G2. Personele informatie (jaargemiddelde) in fte onderzoek (naar functie)

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2009-2015 Gem

Hoogleraar 1,4 1,4 1,0 0,9 1,1 1,3 1,3 8,4 1,2

UHD 0,3 0,1 0,3 0,3 0,3 1,1 0,2

UD 0,4 0,4 0,5 0,6 0,5 0,3 0,3 3,1 0,4

Onderzoeker 0,1 0,6 0,6 0,6 0,5 0,5 2,9 0,4

PHD-fellow 0,2 0,2 0,6 1,0 1,8 1,6 5,3 0,8

Promovendus 0,1 0,1 0,0

Totaal, ft e onderzoek 2,3 2,1 2,3 2,7 3,4 4,2 4,0 21,0 3,0

G3.  Personele informatie in aantal onderzoekers

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 Gem

Hoogleraar 7 7 7 5 6 8 8 6,9

UHD 2 1 1 1 1 0,9

UD 2 2 4 4 3 1 1 2,4

Postdoc 1 2 2 2 1 2 1,4

PHD-fellow 1 1 1 3 3 3 1,7

Promovendus 1 0,1

Totaal 12 11 14 12 15 14 16 13,4
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H. Kwantitatieve onderzoeksresultaten en publicatielijsten 2009 – 2015

H1. Kwantitatieve output per jaar

  2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2009-2015 gem

Totaal wetenschappelijk 35 25 29 30 61 34 45 259 37

Artikel refereed (blind) 3 1 1 1 4 1 5 16 2

Artikel non-refereed 21 15 18 20 31 26 25 156 22

Dissertaties 2 2 1 1 1 7 1

Monografi e 1 1 3 1 5 11 2

Hoofdstuk in boek 7 9 8 7 22 5 9 67 10

Rapport 1 1 2 0

Dataset 0 0

Oratie (op schrift ) 0 0

Annotatie 0

Totaal vakpublicatie 74 74 100 69 73 85 129 604 86

Artikel in tijdschrift 24 14 41 10 15 23 41 168 24

Monografi e 3 1 3 5 2 2 16 2

Hoofdstuk in boek 2 11 8 5 10 9 8 53 8

Rapport 1 1 0

Annotatie 48 46 50 51 43 50 78 366 52

Boekredactie 0 0

Boekbespreking 0 0

Totaal 109 99 129 99 134 119 174 863 123

% Engelstalige wet. publicaties 34% 24% 31% 37% 26% 24% 31% 29%
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H2. Wetenschappelijke publicaties

Artikel refereed blind

2015

Douma S.C.W. (2015), Limitations on Interest Deduction: an EU Law Perspective, British Tax Review 

2015(3): 364-378.

Gribnau J.L.M. (2015), Corporate Social Responsibility and Tax Planning: Not by Rules Alone, Social & 

Legal Studies 24(2): 225-250.

Jovanovic N. & Merkx M.M.W.D. (2015), Welmory: A Recipe for VAT Avoidance, EC Tax review 24(4): 

202-209.

Leen A.R. (2015), Th e New Long-Term Budget of the European Union and New European Taxes, EC Tax 

review 24(2015-1): 55-58.

Merkx M.M.W.D. (2015), VAT on Private Use of Company Cars in Cross-Border Situations, EC Tax review 

24(2): 96-104.

2014

Leen A.R. (2014), Adam Smith’s Policy of International Trade: Trade policy in a mercantilist world, 

Archives of Economic History XXV(2): 7-16.

2013

Folmer H. & Leen A.R. (2013), Why do successful restaurants not raise their prices? Market forces of 

demand and the all-or-nothing curve, Letters in Spatial and Resource Sciences 2013(6): 81-90.

Kesteren H. van & Merkx M.M.W.D. (2013), Dutch/German Cross-Border VAT Grouping, EC Tax review 

22(4): 187-196.

Leen A.R. & Dutta S. (2013), Rule-based Fiscal Consolidation Pacts in India and European Union: A 

Relook into the Processes, Journal of Indian School of Political Economy XXIV(Nos. 1-4): 23 pp.

Merkx M.M.W.D. (2013), Should EU VAT apply the recharge method in the place of supply rules for B2B-

services, EC Tax review 22(6): 282-288.

2012

Leen A.R. (2012), Note on the Budget of the European Union and an Internet Communication Tax, Policy 

and Internet 4(1): 1-10.

2011

Leen A.R. (2011), De monetaire inkomsten van het eurosysteem als eigen middel van de EU, TPEdigitaal 

(Tijdschrift  voor Politieke Economie) 5(4): 98-108.

2010

Leen A.R. (2010), Eurotax and the Fiscal Sovereignty of the Member States, Columbia Journal of European 

Law, On Line. 17(November): 18-21.

2009

Hemels S.J.C. (2009), Are We in Need of a European Charity? How to Remove Fiscal Barriers to Cross-

Border Charitable Giving in Europe, Intertax 37(8/9): 424-435.

Kamphorst J.J.A. & Velthoven B.C.J. van (2009), Th e introduction of an appeals court in Dutch tax litiga-

tion, International Review of Law and Economics 29(1): 13-24.

Raad C. van & Avery Jones J.F. (2009), Th e Defi nitions of Dividends and Interest in the OECD Model: 

Something lost in Translation?, British Tax Review 2009: 406-452.
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Artikel non-refereed

2015

Berkhout T.M. & Lubbers A.O. (2015), Het arrest als praktijkhandleiding, Weekblad Fiscaal Recht 

2015(1546): 1546-1553.

Boer J.P. & H. Vording (2015), Keuzes voor een betere vermogensrendementsheffi  ng, Weekblad Fiscaal 

Recht 2015(614).

Boer J.P. & Hordijk A.C. (2015), Uitvoeringsbesluit waardering verhuurde woningen een taxatiefout? De 

toekomst van de leegwaarderatiotabel beoordeeld, Weekblad Fiscaal Recht 2015(1037).

Boer J.P. & Lubbers A.O. (2015), Einde van een werkzaamheid; einde van een discussie?, Weekblad Fiscaal 

Recht 2015(565).

Boer J.P. (2015), Bron van inkomen. Een onderzoek naar de invulling van het bronbegrip door de Hoge 

Raad, NTFR 2015(759): 4-10.

Boer Y. van den, Pieterson W.J., Dijk, J.A.G.M. van & Arendsen R. (2015), Exploring Information Seeking 

Processes by Businesses: Analysing Source and Channel Choices in Business-to-Government Service 

Interactions, International Review of Administrative Sciences .

Broekhuijsen D.M. & Van der Velde K.M. (2015), Th e Retroactive Eff ect of Changes to the Commentaries 

on the OECD Model, Bulletin for International Taxation 69(11).

Gribnau J.L.M. (2015), Piketty en Smith: een bijzonder span, Nederlands Tijdschrift  voor Fiscaal Recht 

2015(3): 4-10.

Kok Q.W.J.C.H. & Vries R.J. de (2015), De Wet aanpassing fi scale eenheid, Weekblad Fiscaal Recht 

2015(7123): 1442-1459.

Kruithof J. & Lubbers A.O. (2015), Wetgeven en het voorsorteren op rechtsvindingsbeslissingen, Weekblad 

Fiscaal Recht 2015(7092): 496-504.

Leen A.R. (2015), De begroting van de Europese Unie: een perfecte fi nanciële storm, Maandblad Belasting 

Beschouwingen 84(3): 73-78.

Leen A.R. (2015), Het Meerjarig Financieel Kader van de Europese Unie, 2014-2020, Tijdschrift  voor 

Openbare Financiën 47(1): 75-82.

Leen A.R. (2015), Inkomensverschillen zijn amoreel. De ethiek van de inkomens- en vermogensverschillen 

in de markteconomie, Liberaal Reveil 56(1): 36-41.

Merkx M.M.W.D. & Verstappen M.H.T. (2015), Italmoda: wat past, klopt niet’, Weekblad Fiscaal Recht 

2015(7097): 655.

Merkx M.M.W.D. (2015), Tussen de nationale wet en de btw-richtlijn ligt het btw-paradijs, Weekblad Fis-

caal Recht 2015(7082): 145.

Pieterse L.J.A. (2015), Belastingvrijdom voor kunstvoorwerpen, NTFR-Beschouwingen 2015(2): 6-12.

Pieterse L.J.A. (2015), Cassatie in belastingzaken, een terugblik. Een tijdsbeeld van de vroege fi scale cassa-

tierechtspraak, Weekblad Fiscaal Recht 2015(7119): 1312-1318.

Ruijschop M.H.C. (2015), Capita selecta herinvesteringsreserve, Tijdschrift  Fiscaal Ondernemingsrecht 

2015(137.4).

Sonneveldt F. (2015), De Hoge Raad en de internationale aspecten van de Succesiewet 1956, NTFR 

2015(2498): 6-11.

Vleggeert J. (2015), Public Discussion Draft  on Interest Deductions Proposes Worldwide Interest Alloca-

tion Rules, Bulletin for International Taxation 69(4/5): 279-305.

Vording H. (2015), De fi scale positie van de Koning, Weekblad Fiscaal Recht 2015(7095): 588.

Vording H. (2015), Fiscale beleidsnotities 2016, Weekblad Fiscaal Recht 2015(7114): 1138.

Vries R.J. de & Elsweier F.J. (2015), Nieuw ‘Papillonbeleidsbesluit’: eerste stap op weg naar een fi scale-een-

heidsregime dat ‘EU-proof ’ is?, Weekblad Fiscaal Recht 2015(7091): 458-469.
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Vries R.J. de (2015), Juridische fusie, (juridische) afsplitsing en zuivere splitsing: nieuwe beleids¬besluiten 

(deel 1), Weekblad Fiscaal Recht 2015(7093): 526-534.

Vries R.J. de (2015), Juridische fusie, (juridische) afsplitsing en zuivere splitsing: nieuwe beleidsbesluiten 

(deel 2), Weekblad Fiscaal Recht 2015(7094): 554-564.

2014

Berge J.W. van den & Gribnau J.L.M. (2014), De lange schaduw van Hofstra: 50 jaar theorie van het belas-

tingrecht in Leiden, Weekblad Fiscaal Recht 2014(7065): 1163-1168.

Boer J.P., Lubbers A.O. & Vording H. (2014), De BOF-zaken: de Hoge Raad grijpt niet in bij kwalitatief 

ondermaatse belastingwetgeving, Weekblad Fiscaal Recht 2014(7042): 408-417.

Booij J.A. (2014), Belasting en privacy, Fiscaal tijdschrift  vermogen 2014(19 – april): 5-11.

Booij J.A. (2014), De WWFT voor advocaten en belastingadviseurs – over cliëntenonderzoek en meldingen 

ongebruikelijke transacties, Tijdschrift  voor Formeel Belastingrecht 2014(3): 2-8.

Broekhuijsen H.S. & Lubbers A.O. (2014), De motivering door de belastingrechter van ‘voorwaardelijk 

opzet’, Weekblad Fiscaal Recht 2014(89): 89-95.

Cramwinckel T.A. (2014), De Belastingdienst als vertaler: van wettekst naar webtekst. Een casestudy, 

Maandblad Belasting Beschouwingen 2014(7-8): 299-312.

Douma S.C.W. (2014), Algemene beginselen van Unierecht als constitutionele normen, Tijdschrift  voor 

Formeel Belastingrecht 2014(1): 9-21.

Gribnau J.L.M. & Pauwels M.R.T. (2014), Terugwerkende kracht van belastingwetgeving vanuit rechts-

vergelijkend perspectief, Maandblad Belasting Beschouwingen 83(3): 130-142.

Gribnau J.L.M. (2014), Not argued from but prayed to. Who’s afraid of legal principles?, eJournal of Tax 

Research 12(1): 185-217.

Happé R.P. & Lubbers A.O. (2014), 50 Jaar formeel belastingrecht, Weekblad Fiscaal Recht 2014: 1168-

1170.

Korving J.J.A.M. & Merkx M.M.W.D. (2014), Goed vertegenwoordigd?, Weekblad Fiscaal Recht 

2014(7067): 1245.

Lubbers A.O. (2014), De kwaliteit van cassatieberoep(schrift )en in belastingzaken, NTFR 2014/1466(23): 

1-4.

Maas C. & Vermeulen H. (2014), Het karakter van geldverstrekkingen. Het at arm’s length-beginsel en fi s-

cale kwalifi catie in de visie van de Hoge Raad, Weekblad Fiscaal Recht 2014(7047): 597-605.

Maas C. (2014), Beslissen of motiveren? Over het gebruik van taalkundige argumenten in het fi scale recht, 

Weekblad Fiscaal Recht 2014(7071): 1384-1392.

Merkx M.M.W.D. & Verbaan J. (2014), Herzien?!, Weekblad Fiscaal Recht 2014(7073): 1474.

Merkx M.M.W.D. (2014), Commissionair bij fi ctie, bij fi ctie dienstverrichter, Weekblad Fiscaal Recht 

2014(7069): 1315.

Merkx M.M.W.D. (2014), Fiscale soevereiniteit overwint in btw pro rata procedure, NTFR 15(4): 12-17.

Ruijschop M.H.C. (2014), Compartimenteren met reserve, Tijdschrift  Fiscaal Ondernemingsrecht 

2014(132.3).

Ruijschop M.H.C. (2014), Compartimenteren zonder reserve, Weekblad Fiscaal Recht 2014(1124).

Vleggeert J. (2014), Interest Deduction based on Allocation of Worldwide Debt, Bulletin for International 

Taxation 68(2): 103-107.

Vleggeert J. (2014), Is de vrijstelling van rente op een hybride lening een onrechtmatige steunmaatregel?, 

Weekblad Fiscaal Recht 2014(7069): 1325-1333.

Vleggeert J. (2014), Is het regime voor fi scale beleggingsinstellingen een onrechtmatige steunmaatregel?, 

Weekblad Fiscaal Recht 2014(7041): 376-385.

Vording H. (2014), Fiscale beleidsnotities 2015, Weekblad Fiscaal Recht 2014(7066): 1204.
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Vries R.J. de & Burgt G.C. van der (2014), Wisselwerking tussen (ruisende) juridische fusie en deelne-

mingsvrijstelling (deel 1), Weekblad Fiscaal Recht 2014/7043: 438-450.

Vries R.J. de & Burgt G.C. van der (2014), Wisselwerking tussen (ruisende) juridische fusie en deelne-
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bestaande staatssteun worden gekwalifi ceerd).
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Heuvel van den R.L.G., nr. 11/05071, NTFR 2013.
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2013,1086.

Lohuis H., annotatie bij: Hof Arnhem 4 december 2012, nr. 11/00501, NTFR 2013.
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Boer J.P., annotatie bij: Rechtbank Arnhem 12 juli 2012, nr. 11/01145 en 11/00901, NTFR 2012,2103.
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Douma S.C.W., annotatie bij: HvJ EU 19 juli 2012, nr. C-48/11, NTFR 2012 (A Oy).
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Lubbers A.O., annotatie bij: Hoge Raad 25 maart 2011, BNB 2011; 2204-2205 (10/00499).
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Boer J.P., annotatie bij: Rechtbank Den Haag 16 december 2009, nr. 09/02177, NTFR 2010,658; 31-32.
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Lubbers A.O., annotatie bij: Hoge Raad 18 december 2009, BNB 2010; 1548-1549 (44 021).

Lubbers A.O., annotatie bij: Hoge Raad 22 oktober 2010, AAe 2010,Januari (08/02324).

Lubbers A.O., annotatie bij: HR 10 september 2010, BNB 2010; 5142 (09/04515).
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